Sprava o vysledku naslednej fidaej kontroly

Na zaklade uznesenia M$Z84/2011/1ll z 12.5.2011 vykonali Ing. Ingrid Vakeva, hlavna
kontrolérka mesta a JUDr. Iveta Biela, kontrolérkautvare hlavnej kontrolorky mesta

naslednu finanu kontrolu realizacie a financovania invé&stij akcie ,Aréna Brezno“

Kontrolované obdobie: roky 2005 - 2011

Miesto acas vykonania kontroly: atvar hlavnej kontrolorky
mé4j — jun /2011

Kontrolovany subjekt: Mestsky Grad v Brezne

Predmet naslednej finamej kontroly:
e dodrziavanie a uplabvanie vSeobecne zavaznych pravnych predpisov cepeo
realizacie a financovania invasiej akcie ,Aréna Brezno"

Ciel'om néaslednej finamej kontroly bolo:

* overit objektivny stav kontrolovanych skdtwosti a ich sulad so vSeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi a vnutornymi aktmi riadenia sameranim na dodrzZiavanie
hospodarnosti, efektivnosti &anosti pri hospodareni s fin&mymi prostriedkami

» skontrolova&, ako su v kontrolovanom subjekte dodrziavané wstamia vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov upravujucich kontrafavoblas

Listom ¢. 7461/2011 (spi&.2011/1707-03), adresovanym prednostke mestskéhduisi
kontrolny organ vyziadal predloZenie podkladov ebtrych k vykonaniu naslednej finamej
kontroly (d’alej len ,kontrola®), okrem iného aj Uplnu a komjplé dokumentaciu z verejnych
obstaravani investnej akcie (verejné obstaravanie projektovej dokudma, stavby,
inZinierskejéinnosti a stavebného dozoru).

Listom prednostky mestského Uradu zea d®1.3.2011 bolo kontrolnému organu oznameneé
nasledovné:

Verejné obstaravanie projektove] dokumentacie mteddo pred rokom 1997. Verejné
obstaravanie inzinierskefinnosti a stavebného dozoru prebehlo v roku 20Ghilade so
zakonom¢. 523/2003 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmen@nzac. 575/2001 Z.z.

0 organizacii Ustrednej Statnej spravy v zneni oeskh predpisov. Zmluva o dielo bola
podpisana 25.02.2005. V zmysle § 49, bod 1) uvbderékona ,Obstaravafeeviduje vSetky
doklady z pouzitej metédy verejného obstaravaniehovava ich Styri roky od uplynutia
lehoty viazanosti ponuk®. Nakko Zmluva o dielo bola podpisandad25.02.2005, vSetky
dotknuté dokumenty st po dobe povinnej archivazieysle zakona.

Na zaklade uvedeného kontrolovany subjekt ku kdmtroepredlozil dokumentaciu
z verejnych obstaravani investej akcie Aréna Brezno.

Pod’a zakona o verejnom obstaravani na zakh&ape sledovania postupu verejného
obstaravatéa a obstaravafa aj po uzavreti zmluvy, ukladd sa v § 21 ods.tl zékona
povinnos verejnému obstaravdt®yi a obstaravatevi evidova a archivovd vsSetky
dokumenty, ktoré vznikaju v procese verejného obstmia pé rokov od uplynutia lehoty
viazanosti ponuk.
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Uplynutim pdrocnej lehoty na archivovanie dokumentov z pouZitélstypu zadavania
zékazky, stanovenej zakonom o verejnom obstaravaaine uplynula lehota na cadie
kontroly postupu zadavania zakazky.

Stanovisko v uvedenom zmysle bolo kontrolnému anggmskytnuté aj zo stany Uradu pre
verejné obstaravanie (e-mailom ztad23.3.2011).

Na zéklade tejto skutoosti predmetom kontroly nie je proces verejnéhataavania
predmetnej investnej akcie.

Vysledok naslednej finagmej kontroly:

Investitna akcia ,Aréna Brezno“ bola financovana

- Z rozp@tu mesta - 3392 436,85 €
- z uverovych zdrojov - 5658 894,00 €
- z ostatnych zdrojov - 739 956,00 €

celkom bolo na jej financovanie pouzitych - 9 785,85 €.

Tieto finartné prostriedky boli pouZzité na financovanie

- projektovej dokumentacie - 316 268,50 €
- autorského dozoru - 45 291,53 €
- ostatnych nakladov suvisiacich s pripravou stavby 61 145,27 €

- stavby - 9294956,38 €
- stavebného dozoru - 67 915,92 €
- ostatnych prac suvisiacich s realizaciou stavby 5709,25 €

1./ Kontrola uzatvarania zmluvnych t@hov na realizaciu invegtie] akcie
JAréna Brezno*

Vypracovanie projektove] dokumentacie ako aj akiprdozor projektanta boli realizované
zhotovitéom - TESAR&PARTNER Inzinierska kancelaria, Bratigla na zaklade
uzatvorenych zmluvnych vahov (celkovo bolo uzatvorenych za obdobie rok00522010

8 zmlav o dielo na vypracovanie projektovej dokutaeie a 1 zmluva o dielo na vykonanie
autorského dozoru s 5 dodatkami).

Realizacia inzinierskeginnosti a vykon stavebného dozoru boli vykonané zdklade
Mandatnej zmluvy o obstarani zéleZitosti investpad’a 8§ 566 a nasl. Obchodného
zékonnika ¢. 513/1999 Z.z v zneni neskorSich predpisov, uzah& s mandatarom -
Stavoinvesta s.r.o., Banska Bystrica. K zmluve botokoch 2005 az 2010 uzatvorenych 6
dodatkov.

Investina akcia bola realizovana na zaklade Zmluvy o déel6213012005 pda 8§ 536
anasl. zdkonat. 513/1991 Zb.- Obchodny z&konnik, uzatvorenej $otavitd’om -
UNISTAV s.r.o. PreSov; zmluva o dielo bola uzatvare dia 25.2.2005. V sledovanom
obdobi bolo k zmluve o dielo vyhotovenych a zmluwmgtranami podpisanych 18 dodatkov,
ktorych predmetom bolo najma zvysenie ceny digieedZenie lehoty dodania diela.

Kontrolny organ v ramci kontroly konStatoval vyhya#t spracovaniu dodatkov k zmluve
o dielo; uviedol, Ze dodatky k zmluve o dielo sUsaovo spracované nejednotnym
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spbsobom, u niektorych nie je uvedeny jasny dbévgkbmrania zmeny s odvolanim sa na
prislusny ¢lanok pévodnej zmluvy¢o malo za nasledok z&al neprefiadnos znenia
jednotlivych¢lankov zmluvy o dielo a to predovSetkyim sa tykalo ufenia ceny diela.

Kontrolou bolo zistené, Ze v obdobi rokov 2005 @Z®bola cena realizacie stavebného diela
zvySena ato az na celkovd sumu 7810909, 32 £ éH (235 311 454,17 Sk),
9 294 956,38 € s DPH (280 019 855,97 SK).

Rozdiel tychto cien, teda celkové zvySenie cenyadiproti pdévodnej dojednanej cene
v zmluve o dielo predstavujgastku

- 5022854,83 €, bez DPH (t.,j. 151 318 524.- Sk)

- 597717197 € sDPH (t.j.180 068 267,9Y Sk

Kontrolny organ po prevereni obsahu zmluvy o dialgSetkych jej dodatkov zistil, ze
zvySovanie zmluvnej ceny diela bolo vykonané doalaiiké.1 az 12 k zmluve o dielo. Z
obsahu d’alSich dodatkov¢.13 az 17 nebolo zrejmé a jednoama preukazanégi ich
uzatvorenim doslo k zvySovaniu pévodne dojednandjwnej ceny, alebo ako to vyplyva
z obsahu niektorych ustanoveni (predovSetkye. zll. a IV.), ¢i tu bolo dojednané nové
zmluvné finakné plnenie oproti pévodnej zmluve o dielo v zrémitedajSich dodatkov.

Kontrolny organ pre &el tejto kontroly vychadzal z predpokladu, Ze amlupoda
predchadzajuceho odseku bola uzatvorena na zaklgdeedkov procesu vykonaného
verejného obstaravania, ktorého kontrolu z dévodoxedenych v Uvode tejto spravy
kontrolny organ nemdze vykofiaHodnota zakazky, resp. cena dielalj@otijto zmluvy bola
dojednana vo vySke 83 992 929, 40 Sk bez DPH.

Na zaklade tejto skudaosti kontrolny organ poziadal kontrolovany subjektpredloZenie
dokumentacie z vykonania verejného obstaravaniarékimalo predchadgauzatvoreniu
vySSie uvedenych dodatkov k zmluve o dielode sa tu fakticky mohlo jedtiao nové
zékazky, u ktorych verejné obstaravanie malt \pgkonané \&ase, od ktorého lehota diad
ust 8 21 ods.1 zakona 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani v z.ndaléj len ,zékon
0 verejnom obstaravani“) eSte neuplynula, atedgplgeula ani lehota na vykonanie jeho
kontroly.

Kontrolovany subjekt podal vyjadrenie listom vedi@eodboru rozvoja mesta, stavebného
poriadku a Zivotného prostredia MsU z 27.5.201ktovom sa uvadza:

.... Vzifadom na naronos’ a rozpracovanasinvestinej akcie, ako aj zodpovedna=s vady,
zaruky a kontrolu tohto diela, problematika uzatwda dodatkov ku zmluvam bola
konzultovana na UVO odborne spdsobilou osobou piovRiiim, kde na zaklade
poskytnutych informéacii uzatvorenigalSich dodatkov nebolo vrozpore s platnou
legislativou verejného obstardvania (pisomne tetdenie neviem zdokladayanakdko sa

u miza nenachadza ). Na zaklade uvedenych sgkogii sadalSie verejné obstaravanie
nerealizovalo.

Kontrolny organ si vyziadal k uvedenému stanoviskadu pre verejné obstaravanialej
len ,UVO"); tento listom¢islo 520-5000/2011 zond 6.6.2011 podal k veci nasledovné
stanovisko:

.... povodné verejné obstaravanie na pozadovangnpe¢ obstaravanie bolo uskdtené
poda zakonac. 523/2003 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmakenac. 575/2001 Z. z.
0 organizacii c¢innosti vlady a organizacii Ustrednej Statnej sprav zneni neskorSich
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predpisov {alej len ,zakon¢. 523/2003 Z.z.") déinného od 01.01.2004. Ptal zakonac.
523/2003 Z. z. boli obstaravatelia (obec bola faotbhto zakona obstaravdten poda § 4)
povinni pri uzatvarani zmllv pouZzivpostupy a metody verejného obstaravania ....copni

pri verejnom obstaravani sa uptatval princip prielfadnosti, rovhakého zaobchadzania
a nediskriminacie uchadZav a zaujemcov, hospodarskejratfe pri dodrziavani zasad
hospodarnosti pri vynakladani finamych prostriedkov. V 8§ 46 ods. 1 zaken®23/2003 Z.

z. bolo ustanovené, Ze obstaravateavrie zmluvu v lehote viazanosti ponuk;gm uzavreta
zmluvy nesmela By rozpore so s@aznymi podkladmi a s ponukou predloZzenou uUspeSnym
uchadza@om. Dalej tento zakon upravoval, Ze obstaravated evidova vsetky doklady

Z pouzite] metody verejného obstaravania a uchavésta Styri roky od uplynutia lehoty
viazanosti ponuk (8 49 ods. 1 zdken&23/2003 Z. z.)

V zmysle uvedeného sa domnievame, Ze uslanie kontroly (kontroly po uzavreti zmluvy
pévodného verejného obstaravania) .... /adlom na uplynutie lehoty na caie konania

o ulozeni pokuty, resp. lehoty na uchovanie vsbtkipkladov z pouZitej metédy verejného
obstaravanie, by bolo néiné. Uvedené sa ale pladnasho nazoru vo vSeobecnosti nemusi
vzzahova na uzatvaranie jednotlivych dodatkov k pévodnevretaj zmluve na pozadovany
predmet obstaravanie (je potrebné posddizdy pripad.)

Vzhadom na uvedené sa zakan523/2003 Z. z. upladval vo vzahu k ukonu uzatvorenia
zmluvy, ktorej charakter a rozsah plnenia vyplyxaiskuténeného verejného obstaravania.
Vo vSeobecnosti malo pldtize obstaravatedo uzatvoreného zmluvnéha'atau premietol
vSetko to¢o bolo predmetom, ako aj vysledkom verejného ofvgtenia; po uzavreti zmluvy
sa zmluvné strany riadia ustanoveniami obsiahnutytakto uzavretej zmluve. &Kee zakon

¢. 523/2003 Z. z. upravoval moZriaszavrie’ len taka zmluvu, ktora nebola v rozpore so
straznymi podkladmi a s ponukou predloZenou UspeSmyradaaom, v danom pripade je
poda naSho nazoru potrebné postigv case“ — tzn. poth platnych pravnych predpisov,
ucinnych vcéase uzatvarania dodatkowi, uzavretim takychto dodatkov nedoSlo k poruseniu
vtom case platnych adinnych pravnych predpisov upravujucich oblaserejného
obstaravania. Interpretacia tohto ustanovenia bolazakonec. 25/2006 Z. z. o verejnom
obstaravani a o0 zmene a doplneni niektorych zakeremeni neskorSich predpisaialej len
zakon o verejnom obstaravani) podporena prijatimplidenim zakona o verejnom
obstaravani o ustanovenie § 9 ods. 3 —/pahto ustanovenia verejny obstaravatesmie
uzavri¢’ dodatok k zmluve uzavretej pad® 45 zakona o verejnom obstaravani vtedy, ak by
sa jeho obsahom

a/ menil podstatnym spdésobom pévodny predmet zakazk

b/ dogiali alebo menili podstatnym spésobom podmienkyékty v pévodnom postupe
zadavania zakazky umoznilfas’ inych zaujemcov alebo uchados, alebo ktoré y umoznili
prijat ind ponuku ako poévodne prijatd ponuku

c/ menila ekonomicka rovnovaha zmluvy v prospegesdmho uchadza spdésobom,

s ktorym pbévodna zmluva neftala.

Znenie citovaného ustanovenia vychadza z rozha®REU vo veci C-454/2006, z ktorého
vyplyva, Ze na dely zabezp#&enia transparentnosti postupov arovnosti zaobchéide

s uchadzami sa zmeny ustanoveni zmluvy vykonan@agpaoby jej platnosti, povazuju za
nové uzavreté zmluvy vtedy, ak maju podstatnenediidiaky ako pévodna zmluva a teda
preukazuju véu stran nanovo sa dohodfna podstatnych nalezitostiach tejto zmluvy. Znenie
8 9 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani upravupdt@z uzatvarania dodatkov k zmluve
bez toho. Aby pdvodna zmluva upravovala pravidééeni zmien pas doby jej platnosti;
takéto zmeny ustanoveni povodnej zmluvy méZipdyazované za nové uzavretie zmluvy
atoto konanie mbéze bykvalifikované ako konanie v rozpore s principmireyeho
obstaravania.
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Vziadom na uvedené je potrebné posidi uzatvaranim jednotlivych dodatkov k pévodnej
zmluve nedochadzalo k takym zmenam ustanoveni nEjvoaiuvy (bez toho, aby pévodna
zmluva upravovala pravidla rieSeni takychto zmietiag doby jej platnosti), ktoré by mohli
ma’ za nasledok podstatne odliSné znaky ako pévodh&ara v tej suvislosti bolo potrebné
preukédzanie vole zmluvnych stran nanovo sa dohbdalpodstatnych nalezitostiach tejto
zmluvy. Kazdy takyto dodatok k zmluve, ktory nebavrety v sulade so zakononb23/2003

Z. z., ako aj zakonom o verejnom obstaravani, jené@ovazovaza uzavretie novej zmluvy,
ateda na vyber zhotovie (zadanie zakazky) na rozsah a charakter prednpétenia
vyplyvajuceho z takéhoto uzavretého dodatku k p@jozinluve, bolo potrebné uskeng’
riadne verejné obstaravanie.

Na zéaklade stanoviska UVO a skénosti, ze kontrolny organ veadom k marnemu
uplynutiu lehoty na zsatie kontroly verejného obstaravania nema mazmgkona” kontrolu
procesu verejného obstaravania predmetu zmluvyelo dv zneni dodatkov, poZiadal
kontrolny organ kontrolovany subjekt o podanie

- jednoznaného pisomného stanoviska v tom zmysiesielom, resp. zamerom uzatvorenia
vySSie uvedenych dodatkov bolo paigaanie zmluvnych wahov na pdvodne obstaravané
stavebné dielo alebo sajednalo o uzatvorenie zmluwy vrahu na realizaciu nového
stavebného diela,

- pisomného prehlasenia, Ze uzatvaranim predmetdgdatkov neboli porusené principy
verejného obstaravania diadv tomcéase platnych zakonov o verejnom obstaravani.

Kontrolovany subjekt listom zond 20.6.2011 potvrdil obsah svojho pisomného vyjadre

zo cha 27.05.2011, pda ktorého sa verejné obstaravanie na uzatvorematkiov k zmluve

nerealizovalo a k ostatnym skdtmstiam sa vyjadril nasledovne:

Dodatky¢. 13 az 16 sa tykali jednozitee toho istého dielalieto boli uzatvarané priebezne,

po schvéleni \itenenych finathych prostriedkov na jednotlivé roky.

Kontrolovany subjekt v bode 3. tohto listu predigisomné prehlasenie, pkad ktorého

..uzatvaranim predmetnych dodatkov neboli porugeim&ipy verejného obstaravania pld

v tomcase platnych zakonov o verejnom obstaravani et.$azobsahom tychto dodatkov

a) nemenil podstatnym sp6sobom pévodny predmet zdkazky

b) nedograli alebo nemenili podstatnym spésobom podmiekkyré by v pévodnom
postupe zadavania zakazky umoznilagi inych zaujemcov alebo uchades, alebo
ktoré by umoznili prijaint ponuku ako pévodne prijati ponuku

c) nemenila ekonomicka rovnovaha zmluvy v prospecleSagiho uchadza spbésobom,
s ktorym pbévodna zmluva neftala.

2./ Kontrola dodrziavania zmluvnych tahov pri realizacii investnej akcie
JAréna Brezno*

Kontrolou dodrziavania zmluvnych tahov bolo zistené, ze

- v mnohych pripadoch prace neboli vykonanélpanluvne dojednanych terminov;

- niektoré prace neboli v dohodnutych terminoch vyen vobec (PD inforntéaého
systému stavby, Uprava projektu PO );

-k faktiram nebola prilozena zapisnica so supisokorgnych prac ako bolo zmluvne
dojednané;

- dodavatéovi bolo na zaklade predloZzenych faktur vyplatenyatokoch 2006 az 2008
viac finarénych prostriedkov, ako bolo zmluvne dojednané aagriek tejto skuténosti
boli vSetky faktury zodpovednym zamestnancom owergaredbeznou fin&nou
kontrolou (bol overeny ich stlad so zmluvne dogadmi podmienkami);
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- v dodatkoch k zmluve o dielo (dodatékl5 az 16) nesuhlasia pévodné ceny s cenami
zvySovanymi; napriek tejto skutoosti bol dodatok overeny predbeznou fiEraou
kontrolou;

- cena diela za obdobie rokov 2005 az 2008 uvedelm@atku k zmluve nezodpoveda cene
pod’a dovtedy uzatvorenych dodatkov k zmluve (f@odvyjadrenia kontrolovaného
subjektu cena bola vygenerovana az na zaklade &laitoykonanych prac, ktoré boli
dodavatéom vyfakturované a investorom zaplatené za sledbwadndobie); kontrolou bol
zisteny rozdiel az 836 773 €; aj napriek tejtots&unosti bol dodatok overeny predbeznou
finanénou kontrolou.

Kontrolou dodrziavania zmluvnych ¥ahov pri realizacii a financovani invesihej akcie
bolo zistené, Ze kontrolovany subjekfasto postupoval vrozpore s dojednanymi a
uzatvorenymi zmluvnymi podmienkamiim konal v rozpore s ustanovenim

- 8 9 ods. 1 zakona o finafmej kontrole, pod’a ktorého sa predbeznou fingnou
kontrolou overuje sulad pripravovanej finafmej operacie s ..... uzatvorenymi zmluvami ....
s internymi aktmi riadenia o hospodareni s verejnymrostriedkami so zameranim na
hospodarnos, efektivnog, u¢innost’ a Uéelnog’ pouzitia verejnych prostriedkov (finama
operacia bola overena predbeznou findmou kontrolou napriek skutdnosti, Zze nebola
v sulade s dojednanymi a uzatvorenymi zmluvnymimpéehkami),

-8 6 ods.1 zakona o finafmej kontrole, poda ktorého predbeznou finafmou
kontrolou organ verejnej spravy overuje kazdu prgmovanu finarénl operaciu,

- 8 9 ods. 2 zakona o finaimej kontrole, pod'a ktoreho predbeznu finaéna kontrolu
vykonava veduci zamestnanec povereny vedUcim orgg@erejnej spravy a zamestnanci
zodpovedni za roziet, verejné obstaravanie,

- 8§ 9 ods. 3 zakona o finafmej kontrole, po®a ktorého .... vykonanie predbeZnej
finanénej kontroly potvrdzuju osoby ... podpisom a uvethendatumu jej vykonania na
doklade suvisiacom s pripravovanou fin&mou operaciou,

- 8 9 ods. 4 zakona o finammej kontrole, poda ktorého finar‘né operacie nemozno
vykona’ alebo v nich pokré&ova’ bez ich overenia predbeznou fin&mou kontrolou.

3./ Kontrola uplaiovania a dodrziavania stavebného zakona v procese
realizacie stavby

Mesto podalo tla 01.12.2003zZiados o vydanie stavebného povolenia na staviiostavba
a stavebné Upravy zimného Stadiéna v Brezne"“.

Obec Valaska ako prislusny spravny orgdal€j len ,stavebny arad“) v zmysle § 117 ods. 1
a 8 119 ods. 3 zakona 50/76 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom pauigdtavebny
zdkona) v zneni neskorSich predpisov, preskumalo&iastavebnika v stavebnom konani
s dotknutymi organmi a so znamymiastnikmi konania a po preskimani pod8 62
stavebného zakona rozhodol Ze stavbu pajeo

Pre uskutdnenie stavby stavebny Grad, okrem inyckiil dieto podmienky:
1/ stavba pozostava z tychto stavebnych objektov:

01 technicka Uprava strojov a zariadeni

02 pristavba priestorov haly

05  pripojka plynu
2/ Stavba bude uskutoend poda dokumentacie overenej stavebnym Udradom
v stavebnom konani, ktord jeca&ou tohto rozhodnutia, pripadné zmeny nesmid by
vykonané bez predchadzajuceho povolenia stavehiméda
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4/ Stavba bude ukéana do 31.12.2006
Stavebné povolenie nadobudlo pravoplatrdisa 30.11.2004.

Obvodny Grad Zivotného prostredia ako prisludnygaor Statnej vodnej spravwy. SVS-
A2005/00751 Fa z 9.5.2005 povolil megtnenu vodnych stavieb pred ich dalerim:

- ,S0 03 — Pripojka kanalizacie"

- »S0 04 — Pripojka vody*

- ,Odlu cova ropnych latok — DHLF 110" a suvisiaca dé&dva kanalizicia
Rozhodnutie nadobudlo pravoplatfiaia 1.6.2005.

Mesto Brezno ako Specialny stavebny uUrad 'po@ 120 ods.1 zakona50/1976 Zb.

o0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku a 8§ 3a&.4odakona¢.135/1961 Zb.

o pozemnych komunikaciach povolil stavbti Postavba a stavebné Gpravy ZS Brezno na
viaclcelovl halu: exteriérové Upravy“Pre uskuténenie stavby stavebny arad, okrem inych,
urcil tieto podmienky:

4/ Stavba bude ukéana do 30.4.2010

5/ Stavba bude uskutovani zhotovittom. Stavebnik do 15 dni od@adukor@enia
vyberového konania oznami Specidlnemu stavebnéradulmeno a adresu zhotovae
stavby.

6/ Projektovi dokumentaciu stavby vyhotovil v 0@20ng. arch. Jan Broska, CSc,
autorizovany architekt.autor: 0440 AA

Na stavebnom povoleni nie je vyzZeaa pravoplatna’s

Mesto Brezno tia 30.07.2009 poziadalo o vydanie kolatrdzho rozhodnutia na dok&sné
stavebné objekty:

Dostavba a stavebné Gpravy ZS v Brezne, objekty:

- S0O-03 pripojka kanalizacie

- S0O-04 pripojka vody

Obvodny drad Zivotného prostredia na zaklade Ztadossta rozhodol rozhodnutitn SVS-
A2009/01493 Fa zo 7.10.2009 povalizivanie — trvalt prevadzku vodnych stavieb ,SO 03
Pripojka kanalizacie®, ,SO 04 Pripojka vody*.

Kolaudané rozhodnutie nadobudlo pravoplathdsa 16.10.20009.

Obec Valaska, ako prislusny spravny organ vzm§sld7 ods. 1 a 8§ 119 ods. 3 zaka@na
50/76 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom porigstavebny z&kon) v zneni neskorSich
predpisov ..... rozhodol kolautteaym rozhodnutiméislo 972/2009 z 23.10.2009 powbli
predfasné uzivanie stavby ,Dostavba a stavebné Uprampéio Stadiéna — |. etapa“

Kolauda&né rozhodnutie nadobudlo pravoplathdsa 23.10.2009.

Mesto Brezno ako Specialny stavebny urad T'po8 120 ods.1 zakona 50/1976 Zb.
0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku a 8 3al4odakonac. 135/1961 Zb.
o pozemnych komunikaciach, koladdgm rozhodnutim¢. 2009/4410-02 z 23.10.2009
rozhodol povoli prediasné uzivanie stavby* Dostavba a stavebné UpravyB#EEno na
viacleelovl halu: exteriérove Upravy“.
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Kolauda&né rozhodnutie ako originadlne vyhotovenie dokumekdmtrolnému organu ku
kontrole nebol predloZzeny; na koépii nebola vy@ara jeho pravoplatnts

Mesto Brezno tia 15.04.2010 poZiadalo Stavebny drad Valaska o nigdeolaudé&ného
rozhodnutia na stavbyDostavba a stavebné Upravy zimného Stadidna vigrézetapa®“.

Obec Valaska ako prislusny spravny organ vzmysldBods. 1 a § 119 ods. 3 zakana
50/76 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poridstavebny zakon) v zneni neskorsich
predpisov ..... kolaudaym rozhodnutim¢. 401/210 z 30.4.2010 povoliizivanie stavby
,Dostavba a stavebné Upravy zimného Stadidna vigrézetapa“.

Kolaudané rozhodnutie nadobudlo pravoplathdsa 11.5.2010.

Mesto Brezno tia 15.04.2010 poziadalo Specialny stavebny Graddanig kolaudéného
rozhodnutia na stavhiDostavba a stavebné Upravy zimného Stadidéna viigrézetapa“.

Mesto Brezno ako Specialny stavebny urad T'po8 120 ods.1 zakona 50/1976 Zb.
0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku a 8 3al4odakonac. 135/1961 Zb.
o pozemnych komunikaciach koladdgm rozhodnutim¢. 2010/2096-03 z 30.4.2010
rozhodlo o povoleni uzivastavbu “Dostavba a stavebné Upravy ZS Brezno na \damy(
halu: exteriérové upravy*

Kolaud&né rozhodnutie nadobudlo pravoplathdsa 11.5.2010.

4./ Kontrola zaradenia investiej akcie do majetkovej a&iovnej evidencie
dlhodobého hmotného majetku

Investina akcia ako dlhodoby hmotny majetok bola do majetk a @&tovnej evidencie
zaradena k 26.11.2009 a k 31.5.2010 v celkovejaodsacej cene 9 791 286,7 € na zaklade
dvoch dokumentov s nazvom rgRokol o zaradeni majetku“zo cha 26.11.2009 a jeden zo
dna 31.5.2010dalej len ,protokol®).

K predmetnym protokolom bola vyhotovena

1. ,Zapisnica o odovzdani a prevzati do&enych stavieb alebo ich ucelenycfasti
(obstaravanych invegtiou vystavbougislo: 3/b/2009 prevod z NS 10468efi 042 na NS det
043" (dalej len “zapisnica®), pah ktorej bolo preberacie konanie ¢cat da 30.9.2009,
skortené dia 26.11.2009K zapisnici boli vyhotovené dve prilohy, v jednepizh boli
uvedené zistené vady, nedorobky a naviac pracetremp@ a lehoty na ich odstranenie;
v zapisnici bolo skonsStatované, Ze tieto nebréiaidnemu uzivaniu stavby/ zapisnici bola
uvedena cena za celu stavbu — 8 816 002,69 €.

2. ,Zapisnicac.3/b/2009 o odovzdani a prevzati dot®mych stavieb alebo ich ucelenych
casti ...." (dalej len “zapisnica“), pda ktorej bolo preberacie konaniecate dia 30.9.2009

a skortené dha 16.10.2009.

3. ,Dodatok kzapisnici ¢.3/b/2009 zo da 16.10.2009 o odovzdani a prevzati dakemych
stavieb alebo ich ucelenycdfasti® (dalej len “zépisnica“), pdth ktorej bolo preberacie
konanie za&até dcha 30.4.2010, ukamené da 31.5.2010, kedy bol aj spisany dodatok
k z&pisnici.

8z9



Na zaklade obsahu predmetnych zapisnic a dodatka dmb dodavata prevzata stavba
v sulade so zmluvnymi podmienkami, s nedostatkaetlorobkami a dodatoymi pracami,
ktoré ale nebranili odovzdaniu a uZivaniu stavby.

5./ Kontrola odovzdania dlhodobého hmotného majetkréna Brezno“ do
spravy mestskej prispevkovej organizacie

Dlhodoby hmotny majetok ,Aréna Brezno* bol mestorko azrialovat€éom mestskej
prispevkovej organizcie zvereny do spravy Mestslk&gdortového klubu Brezno a to v roku
2009 a nasledne v roku 2010 v celkovej obstaravaereg 9 676 663,8 €.

Kontrolou boli zistené formalne nedostatky v proeesdovzdania majetku do spravy
mestskej prispevkovej organizacie (konkrétne pri hetovovani odovzdavajlcej
dokumentacie).

V sprave bolo celkovo skonStatovanych 26 kontralmyisteni.

Kontrolny organ na zaklade vysledkov kontroly, usefich v sprave o vysledku kontroly,
ulozil prednostke MsU do 30.8.2011 povintigwijat’ konkrétne opatrenia na odstranenie
zistenych nedostatkov a ich @ri, ukit zamestnancov zodpovednych za nedostatky zistené
kontrolou a uplatnivoci nim opatrenia pd osobitnych predpisov.

Prednostka MsU si asovom predstihu (bezprostredne po prerokovanigpsblnila svoje

povinnosti

—  prijala tri opatrenia na odstranenie zistenych seat&ov,

— urtila zamestnancov zodpovednych za nedostatky zigteméolou

—  predlozila primatorovi mesta navrh na uplatneniatami v@&i zodpovednym padth
osobitnych predpisov.

Poslanci MsZ zobrali spravu o vysledkoch nasledinejénej kontroly na vedomie a uloZili

hlavnej kontrolorke mesta v termine do 25.8.2011

- zasla vSetkym poslancomvypracované vyjadrenia kontrolovaného subjektu
k zaverom zistenych naslednou fidaou kontrolou spolu s prijatymi opatreniami na
odstranenie zistenych nedostatkov zo strany kantamého subjektu;

- opatovne predloZi na najblizSie rokovanie MsZ spravu z vykonanej ledse]
financnej kontroly realizacie a financovania invésgj akcie ,Aréna Brezno".
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