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Sprava o vysledku naslednej finan¢nej kontroly

Na zaklade planu kontrolnej ¢innosti hlavnej kontrolorky na 2. polrok 2015 vykonala Ing.
Ingrid Kone¢na Veverkova, hlavna kontrolorka

naslednu finanénu kontrolu zadkonnosti, i¢innosti, hospodarnosti a efektivnosti pri
hospodareni s finanénymi prostriedkami a majetkom mesta v Mestskom $portovom klube
zarok 2014

Predmet naslednej finanénej kontroly:

e kontrola dodrziavania auplathovania vSeobecne zavdznych pradvnych predpisov pri
hospodareni s finan¢nymi prostriedkami a majetkom mesta

Ciel naslednej finan¢nej kontroly:

e overit’ objektivny stav kontrolovanych skuto¢nosti a ich stlad so vSeobecne zavdznymi
pravnymi predpismi a vnutornymi aktmi riadenia so zameranim na dodrziavanie
hospodarnosti, efektivnosti a G€innosti pri hospodéreni s rozpoctovymi prostriedkami
a s majetkom mesta

1. Kontrola rozpoc¢tového hospodarenia

Viacro¢ny programovy rozpocet mesta Brezno na roky 2014 — 2016 (d’alej len ,,rozpocet*)
bol schvéleny uznesenim €. 238/2013 dna 9. decembra 2013. V radmci schvéleného rozpoctu
bol schvaleny pre kontrolovany subjekt prispevok na prevadzku vo vyske 354 745 €
a prispevok na obstaranie hmotného a nehmotného majetku vo vyske 720 €.

V priebehu roka 2014 bol prispevok na prevadzku upraveny na vysku 380 025 € a prispevok
na obstaranie hmotného a nehmotného majetku na vysku 2 880 €.

Prispevkova organizacia uhradza néklady na prevadzku, opravy a tidrZzbu hmotného majetku,
ako aj na obstaranie hmotného a nehmotného majetku z vlastnych zdrojov a z prispevku od
zriad'ovatel’a, pricom vlastné zdroje pouziva prednostne. Zriad'ovatel’ poskytuje prispevkove;j
organizacii prispevok na prevadzku v takej vyske, aby jej rozpocet bol vyrovnany.

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt zostavil vyrovnany rozpocet prijmov
a vydavkov, po zmenach rozpoctu bola bilancia prijmov a vydavkov rozpoctu rozpoctovana
ako zaporna.

Kontrolou bolo tiez zistené, ze plnenie rozpoctu na strane prijmov bolo nizsie ako planovany
rozpocet prijmov arovnako aj cerpanie vydavkov bolo nizSie ako predpokladal rozpocet
vydavkov, kontrolovany subjekt dosiahol za rok 2014 zapornu bilanciu prijmov a vydavkov:

v €
Schvaleny rozpocet Upraveny rozpocet Skutocnost’
Prijmy 488 790 597 262,48 576 766,77
Vydavky 487 390 601 835,34 592 056,42
Rozdiel 1400 - 457336 - 15289,65
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Rozpoctové hospodarenie kontrolovaného subjektu bolo v roku 2014 nevyrovnané, v rozpore
s principmi rozpoctového hospodarenia bol zmeneny rozpocet prijmov a vydavkov a rovnako
Vv rozpore s principmi rozpoctového hospodarenia bolo skuto¢né plnenie prijmov a vydavkov
kontrolovaného subjektu — Cerpanie vydavkov bolo o 15 289,65 € vysSie ako plnenie prijmov.

Kontrolovany subjekt uvedenym konanim postupoval v rozpore s ustanoveniami § 19 ods.4
a § 24 ods.1 zakona ¢ 523/2004 Z. z. o rozpocltovych pravidldch verejnej sprdavy a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.

Podl'a § 24 ods.1 zékona ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o rozpoctovych
pravidlach®) prispevkova organizacia hospodari podl'a svojho rozpoc¢tu nakladov, vynosov a
vysledku hospodarenia.

Kontrolovany subjekt napriek vyziadaniu kontrolného organu nepreukazal, ze v roku 2014
zostavil svoj rozpocet nédkladov a vynosov.

Kontrolovany subjekt uvedenym konanim postupoval v rozpore s ustanovenim § 24 ods.1
zakona ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni

niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov.

Hospodarenie kontrolovaného subjektu za hlavnt ¢innost”:

v €

2013 2014
Naklady, v tom : 813 099 908 550
Spotreba materialu 43 866 74 935
Spotreba energie 173 101 192 781
Opravy a udrziavanie 29 692 37 060
Ostatné sluzby 48 935 60 596
Mzdové néklady 189 429 216 501
Ostatné naklady 10 341 14 229
Odpisy 317735 312 448
Vynosy, vtom: 816 745 860 159
Vlastné 142 151 165 617
Prispevok od zriad’ovatel’a 357 468 380 024
Dotacie 520 2070
Vynosy z Kap. transferu 316 606 312 448
Dan z prijmov 0 0
Vysledok hospodarenia (po 3646 -48 391

zdanent)

Hospodarenie kontrolovaného subjektu za podnikatel’skll ¢innost’:
v €

2013 2014
Naklady 120 887 128 445
Vynosy 126 506 135074
Dan z prijmov 0 307
Vysledok hospodarenia (po 5619 6 322

zdaneni)

Podl'a u¢tovného vykazu -
obdobi hospodaril so stratou. Stratu na hlavnej c¢innosti

»Vykaz ziskov a strat“ kontrolovany subjekt v kontrolovanom

nepokryl

ani

ziskom na

47017



podnikatel'skej ¢innosti. Hospodarenie kontrolovaného subjektu je stratové, ¢o nie je v sulade
S principmi rozpoctového hospodarenia.

Kontrolovany subjekt uvedenym konanim postupoval v rozpore s ustanoveniami § 19 ods.4,
§ 24 0ds.2  zdkona & 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlich verejnej spravy a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.

2. Kontrola inventarizacie majetku, zavizkov a rozdielu majetku
a zaviazkov

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt vykonal inventarizaciu majetku, zavéazkov,
rozdielu majetku a zavizkov (d’alej len ,,inventarizacia®) ku diu, ku ktorému zostavil riadnu
uctovnu zavierku, t.j. k 31.12.2014. Z vykonanej inventarizacie vyhotovil inventarizaény
zapis a inventurne supisy.

Predmetom kontroly bol spracovany inventariza¢ny zéapis a inventurne supisy vyhotovené
pri inventure pohladavok.

Uctovnd jednotka preukazuje vykonanie inventiry inventirnym supisom, ktory zdkon o
uctovnictve definuje ako uctovny zdznam, ktory zabezpecuje preukazatel'nost’ uctovnictva (§

30 ods. 2).

Stav majetku, zavdzkov, rozdielu majetku a zaviazkov v inventirnych stpisoch sa porovnava
so stavom majetku. zavizkov a rozdielu majetku a zaviazkov v uctovnictve a vysledky
porovnania sa uvedll v inventarizacnom zapise.

Kontrolovany subjekt ku kontrole predlozil v stilade so zakonom o Uctovnictve spracovany
inventarizacny zapis.

Z inventirnych stpisov, ktoré kontrolovany subjekt predlozil ku kontrole boli
prekontrolované inventarne stpisy zavazkov, pohl'adavok a rozdielu zavdzkov a pohl'adavok.

Inventirne stpisy zavizkov a pohladavok predlozenych ku kontrole nespliiali podmienky
uctovného zdznamu, ktorym sa zabezpecuje preukdzatelnost uctovnictva. Z inventurnych
supisov nebolo mozné zistit' napr. spdsob vypoctu rezervy, sposob vytvorenia opravnych
poloziek, splatnost’ pohl'adavok a spdsob ich vymadhania, splatnost’ zaviazkov a dovod ich
neuhradenia apod.

Kontrolovany subjekt nepreukdzal vykonanie inventury inventurnymi supismi
vyhotovenymi v sulade so zakonnou upravou.

Kontrolou bolo zistené, ze kontrolovany subjekt nepredlozil inventirne stpisy z inventlry
rozdielu zaviazkov a pohl'adavok, ¢asového rozliSenia ndkladov a vynosov.

Kontrolovany subjekt nevykonal inventarizaciu dosledne V sulade so zakonnou upravou,
¢im konal vrozpore s § 6 ods. 3 zdkona o uctovnictve, podla ktorého bol povinny
inventarizovat’ majetok, zavizky a rozdiel majetku a zavéizkov podla § 29 a 30 uvedeného
zakona.
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3. Kontrola hospodarenia a nakladania s pohPadavkami

Podla udajov z poznamok kontrolovany subjekt evidoval k 31.12.2014 pohladavky po
lehote splatnosti v celkovej sume 11 914,73 €, pohl'adavky so zostatkovou dobou splatnosti
dlhsou ako pét rokov v sume 2 137,07 €, pohl'adavky so zostatkovou dobou splatnosti od
jedného do piatich rokov vratane v sume 881,19 €. U Siestich subjektov evidoval pohl'adavky
so splatnost’ou dlhSou ako 365 dni.

Kontrolovany subjekt vytvoril opravni polozku k pohl'adavkam od Styroch subjektov vo
vyske 791,25 €. Spdsob vytvorenia opravnych poloziek mal byt predmetom dokladovej
inventary a tieto informécie bolo potrebné uviest’ aj v poznamkach kontrolovaného subjektu
podla § 18 ods. 5 zdkona o uctovnictve. V poznamkach kontrolovany subjekt uvadzal len
informadcie, ktoré vysvetl'ovali a doplniovali udaje v suvahe a vykaze ziskov a strat.

Kontrolou bolo zistené, Ze neuplatnenim zésady opatrnosti — prechodného znizenia hodnoty
pohl'adavok vytvorenim opravnej polozky k pohladdvkam, pri ktorych bolo riziko, ze ich
dlznik plne alebo ¢iastocne nezaplati, ak od splatnosti pohl'adavky uplynula doba dlhsia ako
365 dni kontrolovany subjekt postupoval v rozpore so zdikonnou upravou - s §15 ods.6
Opatrenia Ministerstva financii Slovenskej republiky z 8. augusta 2007 ¢. MF/16786/2007-
31, ktorymi sa ustanovuju podrobnosti o postupoch uctovania a ramcovej uctovej osnove
pre rozpoctové organizdcie, prispevkové organizdcie, Statne fondy, obce a vysSie uzemné
celky v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,, Postupy uctovania“).

Kontrolny organ preveril aj postup kontrolovaného subjektu pri vymahani pohl'adavok. Od
kontrolovaného subjektu si vyziadal spisy evidovanych a tuc¢tovanych pohladavok.
Kontrolovany subjekt spisy nepredloZil s vysvetlenim, Ze na pohladavky spisy vytvorené
neboli.

Ku kontrole vyméhania pohl'adavok boli predlozené doklady:

a) upomienky

b) dohody o vzajomnom zapocitani pohl'adavok uzatvorené podl'a Obc¢ianskeho zakonnika
c) navrhy na trvalé upustenie od vymahania pohl'adavok a ich odpis,

d) suhlas primatora mesta na odpis pohl'adavky.

Kontrolou bolo zistené, Ze dohody o vzajomnom zapocitani pohl'addvok uzatvorené podla

Obcianskeho zékonnika boli vykondvané najma

- Unijomnikov ato Vsuvislosti roénym zictovanim nakladov spojenych s nigjmom -—
preplatky zo zic¢tovania boli zapocitané s najmom,

- UA.R.T. — ateliér reklamy a tlace Brezno,

- U obcianskeho zdruZzenia Hokejovy klub Brezno.

Kontrolou bolo zistené, Ze dohody o vzajomnom zapocitani pohl'addvok uzatvorené podla
Obcianskeho zakonnika nie st spracovavané rovnako u vSetkych subjektov — V niektorych
dohodach o vzdjomnom zapocitani pohl'adavok uzatvorené podl'a Obc¢ianskeho zakonnika st
uvedené len ¢isla uctovnych dokladov na zaklade ktorych boli Gctované pohladavky, ktoré sa
zapocitavaji. Z obsahu dohdd o vzdjomnom zapocitani pohladavok uzatvorené podla
Obcianskeho zakonnika nie je jasné o aké pohl'adavky ide.

Podl'a §14 ods. 2 a3 Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta mesto pripadne
prislusny spravca, ma uplatiovat’ prava z pohladavok tak, aby kich vyrovnaniu doslo
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najneskor v posledny den lehoty ich splatnosti. Pokial’ k vyrovnaniu pohladavky zo strany
dlznika v lehote jej splatnosti nedojde, je mesto pripadne prisluSny spravca, povinny
pristipit’ k vymahaniu takejto pohl'adavky prostrednictvom prislusnych organov. Sucasne
s pohladavkou je mesto, pripadne prislusSny spravca povinny vymahat aj prislusenstvo
pohladavky, ktorym su uroky a poplatky z omeskania, pripadne iné¢ spdsoby zabezpecenia
pohladavky napr. zmluvné pokuty dohodnuté pre pripad omeskania.

Kontrolou bolo zo strany kontrolovaného subjektu zistené poruSenie §14 ods.3 Zdsad
hospodarenia a nakladania s majetkom mesta.

Podl'a §14 ods. 4 Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta ak je pohladavka
prechodne nevymoziteI'na, je mesto pripadne prislusny spravca opravneny docasne upustit’ od
jej vymahania, je vSak povinny jej vymozitelnost' zabezpeéit tak, aby nedoslo k jej
premléaniu, pripadne k zaniku pradva. Len ¢o odpadni dovody docasného upustenia od
vymahania pohladavky, je mesto resp. prislusny spravca povinny vykonat' vsetky ukony
smerujuce k jej vymoZeniu. Spravca pohladavky tato skutoCnost’ pisomne zdokumentuje
V spise.

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt nekonal podla §14 ods.A Zdsad
hospoddrenia a nakladania s majetkom mesta.

Podl'a §14 ods. 8 Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta ak so zretelom na
vSetky okolnosti sa preukdze, ze pohladavka je nevymozite'na, pripadne, ze jej d’alSie
vymahanie by bolo nehospodarne, mozno od vymahania pohl'addvky upustit’.

Podl'a §14 ods. 9 Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta, mesto je opravnené
trvale upustit’ od vymahania pohl'adavky ak :

a) nemozno preukazat, ze pohladavka trva alebo nemozno preukazat’ jej vysku a nie je
podklad pre to, aby std alebo iny prislusny organ urcil vysku podl'a uvahy;

b) dlZnik zomrel a pohl'addvka nemohla byt uspokojend ani vymahanim na dedi¢och
dlznika;

c) doslo k preml¢aniu prava na vymahanie pohl'adavky a dlznik odmieta dlh dobrovolne
uhradit, pripadne UspeSne vzniesol ndmietku premlcania v sidnom konani;

d) zo vSetkych okolnosti pripadu je zrejmé, Ze d’alSie vymahanie pohl'adavky by nebolo
uspesné alebo by bolo nehospodarne;

e) ak pohladavka voci fyzickej osobe - podnikatelovi alebo pravnickej osobe je

nedobytnd, z dovodu jej zaniku bez pravneho nastupcu, z dovodu, ze konkurzné konanie voci
takejto osobe bolo zastavené pre jej nemajetnost, alebo v pripade zastavenia exekucného
konania pre nedostatok majetku dlznika.

f) ak sidny poplatok vysoko prevysuje majetkovy narok mesta

Podl'a cit. ustanovenia Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta kontrolovany
subjekt nemal oprdavnenie trvale upustit’ od vymahania pohl’adavok; toto oprdavnenie ma
len mesto a nie spravca majetku mesta (V tomto pripade spravca pohl’adavky).

Kontrolovany subjekt kontrolnému orgénu nepredlozil spisy z vymdahania predmetnych
pohladavok, pricom Zasady hospodarenia a nakladania s majetkom mesta existenciu spisu
predpokladaji (§14 ods.4). Kontrolovany subjekt kontrolnému organu nepredloZil ani Ziadne
iné doklady, ktoré by preukazovali Ze pohl'adavka je nevymozitelnd, pripadne, ze jej dalSie
vymahanie by bolo nehospodarne.
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Kontrolovany subjekt rozhodol o trvalom upusteni od vymdhania pohl’addvok a to napriek
absencii prdavneho titulu a nepreukazania skutocCnosti uvedenych v §14 ods.9 Zasad
hospodarenia a nakladania s majetkom mesta.

Podl'a §14 ods. 13 Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta rozhodnutie o trvalom
upusteni od vymahania pohl'adavky musi obsahovat’ najma pravny dévod vzniku pohl'adavky,
vysku pohladavky a dovod upustenia od vyméhania pohl'adavky. Na vydanie rozhodnutia
0 trvalom upusteni pohl'adavky sa nevzt'ahuju vseobecné predpisy o spravnom konani.

Kontrolou bolo zistené, Ze o trvalom upusteni od vymahania pohl'adavok bolo rozhodnuté len
na zaklade ,,Navrhu na trvalé upustenie od vymahania pohl'adavok a ich odpis®.

Kontrolovany subjekt rozhodol o trvalom upusteni od vymdhania pohl’addivok ato bez
rozhodnutia o trvalom upusteni od vymahania pohladavky vydaného podla §14 ods.13
Zdasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta.

Kontrolou bolo zistené, Ze v ,,Navrhu na trvalé upustenic od vymahania pohl'adavok a ich
odpis* nebol uvedeny dovod upustenia od vymahania pohl'adavky.

Kontrolovany subjekt rozhodol 0 trvalom upusteni od vymdhania pohladdivok bez
zdovodnenia upustenia od vymdhania pohladadvky, t. j. vrozpore s §14 ods.13 Zisad
hospoddrenia a nakladania s majetkom mesta.

Podl'a §14 ods. 11 Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta upustit’ od vymahania
pohl'adavky nie je pripustné, ak vznikla v stivislosti s tmyselnou trestnou ¢innostou.

Kontrolou bolo zisten¢, ze o trvalom upusteni od vymahania pohl'adavok bolo rozhodnuté aj
Vv pripade pohladavky, ktord vznikla v stvislosti s imyselnou trestnou ¢innost'ou — trestny
¢in kradeze.

Kontrolovany subjekt rozhodol o trvalom upusteni od vymdahania pohladdavok v rozpore s
§14 0ds.11 Zisad hospoddrenia a nakladania s majetkom mesta.

4. Kontrola zakonnosti, ucinnosti, hospodarnosti a efektivnosti pri
hospodareni s finanénymi prostriedkami mesta

Podla §19 ods.5 zakona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy Subjekt verejnej spravy
nie je opravneny zavédzovat sa v beznom rozpoctovom roku na také uhrady, ktoré nema
zabezpecené v rozpocte na bezny rozpoctovy rok a zat’azuju nasledujice rozpoctové roky z
dovodu nedostatku zdrojov v beznom rozpoctovom roku.

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt vykazal k 31.12.2014 neuhradené zavézky vo
vyske 46 897,04 €, z toho po lehote splatnosti boli zadvazky vo vyske 18 514,17 €.

Kontrolovany subjekt neuhradenim tychto faktur v celkovej vyske 18 514,17 € v roku 2014
a ich zauctovanim do kratkodobych zaviazkov k 31.12.2014 presunul thradu tychto zavazkov

do roku 2015.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal v rozpore s ustanovenim § 19 0ds.5
zdkona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy.
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Prekrocenie rozsahu splnomocnenia na prevzatie zavizkov podla §19 ods.5 zdkona o
rozpoctovych pravidlach verejnej spravy je porusSenim financénej discipliny podl’a §31 ods. 1
pism. 1) Cit. zdkona.

Podl’a §31 ods. 1 zakona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy subjekt verejnej spravy,
ktory porusil finanénu disciplinu, je povinny uplatni’ voéi zamestnancovi zodpovednému
za poruSenie financnej discipliny postup podl’a osobitnych predpisov.

Kontrolou bola preverena vzorka uctovnych dokladov, ktord bola vybrand nestatistickymi
metédami na zaklade usudku kontrolného organu SO zameranim sa na kontrolu vydavkov
tykajucich sa obstarania dlhodobého majetku, vydavkov na opravy a udrzbu a za poskytnuté
sluzby.

Na vybranej vzorke uctovnych dokladov bolo otestované dodrziavanie ustanoveni zakona 0
rozpoCtovych pravidlach verejnej spravy, zdkona o uUctovnictve, zdkona ¢. 502/2001 Z. z. o
finan¢nej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni

neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o finan¢nej kontrole*).

Mesto Brezno podporuje Sport a konkrétne Sportové kluby formou poskytnutia dotacii
v stlade so zdkonom ¢&. 583/2004 Z. z. o rozpoétovych pravidlach izemnej samospravy a 0
zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov. Sportové kluby st
registrované ako pravnické osoby, najma obc¢ianske zdruZenia.

Kontrolou bolo zistené, ze okrem dotacii boli kluby podporované aj nepriamo a to
prostrednictvom  poskytovania  azabezpeCovania  materidlu  asluzieb  zrozpoctu
kontrolovaného subjektu. Sportové kluby zo strany kontrolovaného subjektu ziskavali
bezodplatne vykony, ktoré kontrolovany subjekt financoval z vlastnych prostriedkov a z
prispevku mesta.

Kontrolou bolo zistené, Ze z rozpoctu kontrolovaného subjektu boli uhradzané

- pravidelné mesacné faktiry za trénerské sluzby krasokorculovania,

- faktara za stravu za krasokorculiarske sustredenie vo vyske 2378,50 €

- faktiry za prepravy autobusom suvisiace s ¢innost'ou Sportovych klubov (turisti, plavecka
priprava, plavecké vycviky, jazda vla¢ikom — Ciernohorska Zeleznicka,

- faktira za thradu ,,krasokorculiarskeho campu* a ,,campu hokejového brankara®,

- faktry za ndkup materialu a za rozne sluzby (ceny, trickd, medaile, Sportové dresy, Sportovy
material, vyroba a distribicia plagatov, zdravotna sluzba, dodavka registratného systému,
Casomiera a hokejovy rozhodca na turnaje a zapasy, zabezpecenie stravy na turnajoch apod.

- faktara za vstupenky na kultirne podujatie pre obchodnych partnerov.

Podla § 19 ods.1, 4 a 6 zakona o rozpoctovych pravidlach verejné prostriedky mozno pouZit
na ucely, ktoré si v sulade s osobitnymi predpismi a Statutarny organ subjektu verejnej spravy
je povinny zabezpeCit, aby sa verejné prostriedky uvolnovali iba v takej vyske, aka
zodpovedd rozsahu plnenia uloh zahrnutych v rozpocte subjektu verejnej spravy. Verejné
prostriedky sa moéZu pouzivat' na krytie nevyhnutnych potrieb a opatreni vyplyvajlcich z
osobitnych predpisov. Subjekt verejnej spravy je povinny pri pouzivani verejnych
prostriedkov zachovavat hospodarnost’, efektivnost’ a u€innost’ ich pouzitia.

Podl’a § 26 zékona o rozpoctovych pravidlach prispevkova organizéacia poskytuje svoje vykony
odplatne v stlade s osobitnym predpisom, ktorym je zakon o cendch.
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Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal v rozpore s ustanovenim § 19 0ds.1, 4 a 6
a §26 zakona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy.

Nehospodarne, neefektivne a neucinné vynakladanie verejnych prostriedkov a porusenie
pravidiel a podmienok, za ktorych boli verejné prostriedky poskytnuté je poruSenim
finanénej discipliny podl’a §31 ods. 1 pism. ) , n) Cit. zdkona.

Podl’a §31 ods. 7 zakona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy subjekt verejnej spravy,
ktory porusil finanénu disciplinu, je povinny uplatni’ voéi zamestnancovi zodpovednému
za poruSenie financnej discipliny postup podl’a osobitnych predpisov.

Podla § 5a ods.1 zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o slobode informécii®) povinne zverejiiovana zmluva
je pisomna zmluva, ktori uzaviera povinna osoba a ktord obsahuje informaciu, ktord sa
ziskala za finan¢né prostriedky, s ktorymi hospodaria pravnické osoby verejnej spravy, alebo
sa tyka pouzivania tychto finanénych prostriedkov, nakladania s majetkom $tatu, majetkom
obce, majetkom vysSieho tzemného celku alebo majetkom pravnickych osob zriadenych
zékonom alebo na zdklade zdkona alebo nakladania s finanénymi prostriedkami Eur6pske;j
unie.

Kontrolou bolo zistené, Ze z rozpoctu kontrolovaného subjektu boli uhrddzané pravidelné
mesacné faktiry za trénerské sluzby (45 € za 1 hodinu tréningu) — faktury v celkovej vyske 3
435 € za kontrolované obdobie, boli uhradzané bez pravneho titulu. Kontrolou povinného
zverejnovania informacii vo forme zmluv, objednavok a faktir pocas kontrolovaného obdobia
bolo zistené, ze ziadna zmluva alebo objednavka na predmetné vykony nebola zverejnena.

Kontrolovany subjekt na vyziadanie kontrolného organu predlozil ,.Zmluvu o vzajomnej
spolupraci® uzatvorend dia 18.01.2014 medzi kontrolovanym subjektom a ,Skoli¢kou
krasokoréul'ovania®, zastupenou Mgr. Mariou Lorin¢ikovou — Ice Crew Zvolen. Z obsahu tejto
zmluvy nevyplyva povinnost’ na finan¢né plnenie, ktoré bolo realizované na zéklade vyssie
uvedenych faktar.  Vyplatenim verejnych prostriedkov za vykony bez pravneho titulu,
kontrolovany subjekt pouZil verejné prostriedky nehospoddrne, neefektivne a neucinne.

Kontrolou bolo zistené, ze v obdobi, kedy boli uhrddzané faktury Mgr. Marii Lorin¢ikovej —
Ice Crew Zvolen za krasokoruliarske tréningy v ramci ,,Skolicky krasokoréulovania boli
Z rozpoctu kontrolovaného subjektu uhradené za tu istu Cinnost’ aj dve faktary Hokejovému
klubu Brezno vo vyske 490 € - faktiry uhradené formou zapoc¢tu pohl'adavok v dioch
22.01.2014 a 11.02.2014.

Kontrolovany subjekt pri zverejitovani zmluv a objedndvok nepostupoval v sulade so
zakonom 0 slobode informacii.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal vrozpore s ustanovenim § 19 ods. 6
zakona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy.

Nehospoddrne, neefektivne a neucinné vynakladanie verejnych prostriedkov a poruSenie

pravidiel a podmienok, za ktorych boli verejné prostriedky poskytnuté je poruSenim
finanénej discipliny podl’a §31 ods. 1 pism. ) n) cit. zakona.
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Podl’a §31 ods. 7 zakona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy subjekt verejnej spravy,
ktory porusil finanénu disciplinu, je povinny uplatni’ voéi zamestnancovi zodpovednému
za poruSenie financnej discipliny postup podl’a osobitnych predpisov.

Kontrolovany subjekt ma povinnost' vykondvat u kazdej financ¢nej operacie predbeznu
finan¢nu kontrolu podla zdkona o finan¢nej kontrole.

Kontrolou bolo zistené, ze predbeznd finan¢na kontrola pri kontrolovanych finan¢nych
operaciach nebola vykonana v sulade s cit. ustanoveniami zakona o finan¢nej kontrole vV zneni
platnom v kontrolovanom obdobi - na dokladoch, ktorymi st faktry, nebol overeny sulad
finan¢nej operacie s0 zmluvou a internymi aktmi riadenia o hospodareni s verejnymi
prostriedkami.

Kontrolovany subjekt nevykonal predbeZnii finanénit kontrolu v silade s §9 ods. 1 a 3
zakona ¢. 502/2001 Z. z. o financnej kontrole a vnutornom audite a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni platnom v kontrolovanom obdobi.

d. Kontrola dodrziavania a uplatiiovania zakona o slobode informacii a
Obcdianskeho zakonnika

Podl'a § 5a ods. 9 zdkona zakon o slobode informécii povinne zverejiiovand zmluva, ktord sa
nezverejiiuje v registri sa zverejiiuje na webovom sidle povinnej osoby, ktord zmluvu
uzaviera, a to bezodkladne po uzavreti zmluvy alebo po doruceni sthlasu, ak sa na jej
platnost’ vyzaduje stihlas prisluSného orgdnu. Ak tato osoba nemd webové sidlo, zmluva sa
zverejiiuje na webovom sidle jej zriad'ovatela alebo bezodplatne v Obchodnom vestniku.

Zverejniovaniu informacii podl'a vyssie uvedenej pravnej Upravy sa priamo dotyka tiez prava
dand v ustanoveni §-u 47a ods.1 Obcianskeho zdkonnika, podla ktorého, ak zdkon ustanovuje
povinné zverejnenie zmluvy, zmluva je G¢inna dinom nasledujucim po dni jej zverejnenia.;
podla ods.2 tohto ustanovenia Ucastnici si mézu dohodnut, ze zmluva nadobuda Gcinnost’
neskor po jej zverejneni.

Na webovom sidle mesta si zverejnené zmluvy, objednavky a faktury kontrolovaného
subjektu.

Kontrolou bolo zistené, ze nie su zverejnené zmluvy 0 vzajomnej spolupraci (zmluva
€.66/2014 s Hokejovym klubom, zmluva o spolupréci so ,,Skolickou krasokorcul’ovania®).

Kontrolovany subjekt pri zverejiiovani zmluv nepostupoval dosledne podla prislusnych
ustanoveni Zdkona o slobode informadcii.

6. Kontrola dodrziavania zakona o verejnom obstaravani

Kontrolny organ preveril dodrziavanie zakona ¢. 25/2006 Z. z. 0 verejnom obstaravani
a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov (d’alej len ,,zdkon 0 verejnom obstaravani®).

Podrla §9 ods. 9 zakona o verejnom obstaravani V zneni platnom v kontrolovanom obdobi, ak
ide o zakazku na dodanie tovaru, uskuto¢nenie stavebnych prac alebo poskytnutie sluzby,
ktora nespliia podmienky podla § 4 ods. 2 alebo ods. 3 cit. zakona, verejny obstaravatel’ je
povinny pri jej zadavani dodrzat’ povinnosti podl'a §9 odsek 3 az 5 cit. zdkona a zabezpecit,
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aby vynaloZené néklady na obstaranie predmetu zédkazky boli primerané jeho kvalite a cene;
verejny obstaravatel’ eviduje vSetky doklady a dokumenty pét rokov od uzavretia zmluvy.
Ak je predpokladana hodnota zakazky podl'a prvej vety rovnaka alebo vyssia nez 1 000 eur,
je verejny obstaravatel’ povinny v profile zverejnit’ raz Stvrtrocne suhrnni spravu o tychto
zakazkach, v ktorej pre kazdu zdkazku uvedie hodnotu zdkazky, predmet zdkazky a
identifikaciu dodavatela.

Kontrolou bolo zistené, ze kontrolovany subjekt si v niektorych pripadoch nesplnil svoju
povinnost’ v profile zverejnit’ raz Stvrtrocne suhrnnu spravu o zakazkach, v ktorej pre kazda
zakazku uvedie hodnotu zakazky, predmet zakazky a identifikaciu dodavatel’a, napr.

- LED panely - ERC, v. d.,

- servis EPS — IVTER Sliac.

- nater l'adovej plochy — Hokejovy klub Brezno,

- vodoinstalatérske a kuirenarske prace — Pancik,

- servisné prace na kompresore — MRAZTECH Slovakia.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal v rozpore s §9 ods.9 zdakona o verejnom
obstaravani V zneni platnom v kontrolovanom obdobi, podl’a ktorého mal povinnost’ v
profile zverejnit’ raz Stvrt’roéne suhrnnu spravu o zdakazkdch, v ktorej pre kaZdu zakazku
uvedie hodnotu zakazky, predmet zakazky a identifikaciu dodavatel’a.

Kontrolovany subjekt vyhotovil ,,Zaznam z prieskumu trhu pri zadavani zakazky s nizkou
hodnotou®, v ktorom uviedol vSetky pozadované udaje okrem hodnoty zakazky.

Kontrolovany subjekt kontrolnému organu nepreukdzal, Ze v ramci procesu verejného
obstardvania predmetnej zakazky, predovSetkym v jeho tUvodnej faze, stanovil jeho
predpokladant hodnotu.

Kontrolovany subjekt nepreukazal, Ze pri stanoveni predpokladanej hodnoty zdkazky a pri
vyhotoveni spravy zo zdakazky postupoval zdikonnym sposobom. Kontrolovany subjekt
V procese verejného obstardavania predmetnej zakazky nespravne aplikoval ustanovenie §5
ods. 1 a §21 ods.3 zdkona o verejnom obstardvani v zneni platnom v kontrolovanom
obdobi.

7.  Kontrola hospodarenia s majetkom mesta

Kontrolny organ sa v ramci kontroly hospodarenia s majetkom mesta v sprave prispevkove;j
organizacie zameral na overenie siladu najomnych zmlav, ich obsahu a naleZitosti so
vSeobecne zdviznymi pravnymi predpismi.

Diia 30.4.2015 bolo uznesenim Mestského zastupitel'stva v Brezne ¢. 80/2015 rozhodnuté, ze
MSK Brezno, mestska prispevkova organizicia mesta bude zli¢ena s pravnym nastupcom
mestskou prispevkovou organizaciou Technické sluzby Brezno s prechodom prav a
povinnosti ku diu 01.07.2015.

K 01.07.2015 boli na mestsku prispevkova organizaciu Technické sluzby Brezno
delimitované tieto najomné zmluvy:
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Zimny Stadion

Holi¢stvo — Kadernictvo - Helena Durtova

Kadernictvo — Holi¢stvo — Janka Vetrakova

Kozmeticky salon Harmoénia — Ivana Cuptékova

Restauracia ZIMAK — Maro§ Zivéak

HOCKEY SHOP — predajiia $portového tovaru

ZVERATKAREN - potreby pre zvieratd  p. Leitnerova odstupila predajiiu p.
Ridzonovej

Mestsky futbalovy Stadion

ZP Sport dlhodoby najom MFS a FS od 15.10.2006 na dobu 20 rokov
MILPHARM, s.r.0. prevadzkovanie lekarne

DV Com — srvisné sluzby a predaj tovaru — pocitacova technika

Lucia Repkova - Azijské bistro

Martin Kupec — bytovy fond mesta Brezna

Plavaren

SK Flipper Brezno — zmluva o prenajme plaveckého bazénu

Sportové kluby

OZ Florbalovy klub Brezno

AK Mostarett MSK Brezno

Slovensky CYKLOKLUB Dumbier MSK Brezno
Hokejovy klub Brezno

Sportovo-strelecky klub Brezno

Kontrolny organ si ku kontrole vyziadal zmluvy 0 najme, kontrolny organ ku kontrole
predlozil:

1.

2.

3.

0

10.

Zmluva &. 5/1998 0 najme nebytovych priestorov (budova MSK) vratane 7 dodatkov
S ndjomcom Jana Vetrakova (Kadernictvo a holi¢stvo)

Zmluva &. 9/2000 o najme nebytovych priestorov (budova MSK) vratane 6 dodatkov
S ndjomcom Ivana Cuptakova (Kozmeticky salon)

Zmluva &. 6/2003 0 najme nebytovych priestorov (budova MSK) vratane 6 dodatkov
s ndjomcom Helena Durtova (Kadernictvo a holi¢stvo)

Zmluva ¢&. 43/2013 o najme nebytovych priestorov (budova MSK) s najomcom Maro$
Zivéak (Zahradna restauracia)

Zmluva ¢. 052010 o zabezpecovani poskytovania sluzieb obyvatel'stvu v Aréne
Brezno ... vratane 2 dodatkov s najjomcom HOCKEY SHOP — Miroslav Balcar
Zmluva & 35/2013 o nijme nebytovych priestorov (ARENA Brezno) s najomcom
ZVIERATKAREN,; s. 1. 0. Brezno

Zmluva ¢.12 o najme nebytovych priestorov (Mestsky futbalovy Stadion) vratane 3
dodatkov s najomcom MILPHARM, s.r.0.

Néjomna zmluva &.302006 (Mestsky futbalovy $tadién) s ndgjomcom ZP Sport, a.s.
Zmluva ¢. 21/2011 onajme nebytovych priestorov (Mestsky futbalovy Stadion)
s najomcom DV com, s. I. 0.

Zmluva ¢. 38/2010 onajme nebytovych priestorov (Mestsky futbalovy Stadion)
s nagjomcom Lucia Repkova (Azijska reStauracia)
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11. Zmluva €. 19/2012 o prenajme krytej plavarni vratane platnych dodatkov s ndjomcom
Plavecky klub SK Flipper Brezno, ob&ianske zdruZenie

12. Zmluva ¢. 20/2014 o najme nebytovych priestorov vratane platnych dodatkov
s ndjomcom Sportovo strelecky klub, ob¢ianske zdruZenie

13. Zmluva ¢. 19/2014 o najme nebytovych priestorov vratane platnych dodatkov
s ngjomcom Atleticky klub, ob¢ianske zdruzenie

Kontrolou bolo zistené, ze Vv pripade Hokejového klubu Brezno, ob¢ianskeho zdruzenia bola
Zmluva ¢.162010 o najme nebytovych priestorov a reklamnych ploch v Aréne Brezno s
najomcom Hokejovy klub Brezno, obcianske zdruzenie zruSend a nahradena Zmluvou
0 vzajomnej spolupraci. Zmluva o vzajomnej spolupraci bola uzatvorena aj so Skolickou
krasokorcul'ovania.
S ostatnymi Sportovymi oddielmi boli uzatvorené zmluvy o najme, konkrétne:
1. Zmluva €. 19/2012 o prendjme krytej plavarni vratane platnych dodatkov s najomcom
Plavecky klub SK Flipper Brezno, ob&ianske zdruzenie
2. Zmluva ¢. 20/2014 o najme nebytovych priestorov vratane platnych dodatkov
s najomcom Sportovo strelecky klub, ob&ianske zdruZenie
3. Zmluva ¢. 19/2014 o nidjme nebytovych priestorov vratane platnych dodatkov
s nagjomcom Atleticky klub, ob¢ianske zdruzenie

Kontrolou tak bolo zistené, Ze hokejovy klub Brezno, obé&ianske zdruzenie a Skolicka
krasokoréul'ovania bola podporovana, okrem dotacii a platieb na zaklade fakturovanych
vykonov, aj nepriamo a to prostrednictvom bezplatného poskytovania Sportovych objektov v
sprave kontrolovaného subjektu na zaklade zmluvy o spolupraci.

Zasady hospodéarenia s majetkom mesta neupravuji moznost’ poskytovat’ majetok mesta —
nebytové priestory na zdklade zmluvy o vzdjomnej spolupraci. Zasady hospodarenia
S majetkom mesta umoziuju docasné uzZivanie majetku mesta len na zéklade zmluvy
0 vypozicke alebo na zaklade ndjomnej zmluvy.

Nakladat’ s majetkom mesta formou zmluvy 0 vzdjomnej spoluprdci nie je v sulade so
Zasadami hospoddrenia s majetkom mesta a uvedenym konanim bol poruSeny § 6 ods. 3
zdkona ¢ 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o
majetku obci“), pretoZe spravca mal povinnost’ majetok obce driat’, uZivat’ na plnenie uiloh
v ramci predmetu Cinnosti alebo v suvislosti s nim a brat’ 7 neho uZitky a nakladat’ s
majetkom v sulade so zdsadami hospodarenia.

V pripade zmluv o spolupréci ide o zmluvu uzatvorent podl'a §51 zékona ¢.40/1964 Zb. —
Obciansky zdkonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ObcCiansky zékonnik®, t. j.
nepomenovanu zmluvu. Podla cit. ustanovenia ucastnici ob¢ianskopravnych vzt'ahov mézu
uzavriet’ itaka zmluvu, ktord nie je osobitne upraveni; zmluva vSak nesmie odporovat
obsahu alebo ucelu Obc¢ianskeho zédkonnika.

Podstatnou nalezitost'ou obsahovej stranky kazdej zmluvy je jej predmet; tento je v zmluve
vymedzeny v €l. 2 zmluvy - spociva v spolupréaci obidvoch zmluvnych stran tym spdsobom,
ze kazda poskytne vymedzené druhy plnenia pre druhu stanu. V d’alsich ¢lankoch zmluvy sa
neSpecifikuju d’alSie podmienky vzdjomnej spoluprace, ale naopak kontrolou obsahu
jednotlivych ¢lankov zmlav o spoluprécu bolo zistené, Ze predmetom zmluvy v €l. 2 je sice
,vzajomna spolupraca® avSak v¢l. 4 a5 su vymedzené prava a povinnosti spravcu
a Sportového oddielu, pricom tieto prava a povinnosti obsahom zodpovedaju pravam
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a povinnostiam pri najme nebytového priestoru (Vv texte je Casto aj odvolavka na ,,predmet
najmu).

Kontrolny organ zastava ndzor, ze kontrolovany subjekt ma opravnenie vyuzivat pravny titul
uzatvarania zmlav o spolupraci — tieto zmluvy o spoluprdce vSak nesmii odporovat’ obsahu
alebo  ucelu Obcianskeho zdkonnika aich obsah nesmie viest’ k neurcitym alebo
nezrozumitel’nym pravnym ukonom.

Kontrolou bolo dalej zistené, ze napriek uzatvorenej zmluvy o spolupraci, v ktorej
kontrolovany subjekt poskytuje bezodplatne nielen majetok mesta ale aj bezodplatné vykony,
druha zmluvnd strana vSetky vykony voci kontrolovanému subjektu fakturuje — napr.
Vv pripade hokejového klubu faktiry v sume 346 € za pouzitie Casomiery, hokejového
rozhodcu, usporiadatel’a, zdravotnej sluzby apod.

Kontrolou bolo zistené uzatvorenie zmluvy o spoluprdci vrozpore s hospoddrnost’ou
efektivnost’ou a ucinnost'ou a kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal v rozpore s
ustanovenim § 19 0ds. 6 zdakona o rozpoctovych pravidlich verejnej spravy.

Nehospoddrne, neefektivne a neucinné vynakladanie verejnych prostriedkov a poruSenie
pravidiel a podmienok, za ktorych boli verejné prostriedky poskytnuté je poruSenim
finanénej discipliny podl’a §31 ods. 1 pism. j) cCit. zdkona.

Kontrolou navyse bolo zistené neplnenie zmluvnych podmienok - podla obsahu predmetnych
zmlav mal hokejovy klub poskytovat’ bezplatne trénerov na krasokorculovanie, ¢o podla
obsahu vystavenych faktir zo strany hokejového klubu nebolo splnené (hokejovy klub
fakturoval trénerské sluzby kontrolovanému subjektu). Z rozpoctu kontrolovaného subjektu
boli uhradené za poskytnutie trénerov dve faktury vo vyske 490 €; faktiry boli uhradené
formou zapoctu pohl'adavok v diioch 22.01.2014 a 11.02.2014.

Kontrolou bolo zistené nedodrianie zmluvnych podmienok a kontrolovany subjekt
uvedenym postupom konal v rozpore s ustanovenim § 19 0ds. 6 zdkona o rozpoctovych
pravidlach verejnej spravy.

Nehospodarne, neefektivne a neucinné vynakladanie verejnych prostriedkov a porusenie
pravidiel a podmienok, za ktorych boli verejné prostriedky poskytnuté je poruSenim
finanénej discipliny podl’a §31 ods. 1 pism. ) n) Cit. zdkona.

Kontrolou tiez bolo zistené, Zze podla obsahu zmluvy o spolupraci sa hokejovy klub zaviazal
na ,,pomoc pri udrzbe hokejovej plochy*. Tato pomoc bola realizovana odplatne — zZ rozpoctu
kontrolovaného subjektu boli uhradené 11.08.2014 Styri faktry Hokejovému klubu Brezno
v celkove] vyske 5201 €. ISlo o faktary za opravy avymalovanie hracej plochy a
mantinelov, dodavku materidlu uhradené formou zapoctu pohl'adavok.

Kontrolou bolo zistené, ze napriek uzatvorenej zmluvy o spolupraci, v ktorej kontrolovany
subjekt poskytuje bezodplatne nielen majetok mesta ale aj bezodplatné vykony, druha
zmluvna strana vsetky vykony voci kontrolovanému subjektu fakturuje — faktary v sume 346
€ za pouzitie Casomiery, hokejového rozhodcu, usporiadatel’a, zdravotnej sluzby apod.

Kontrolou bolo zistené nedodrianie zmluvnych podmienok a kontrolovany subjekt

uvedenym postupom konal v rozpore s ustanovenim § 19 0ds. 6 zdkona o rozpoctovych
pravidlach verejnej spravy.
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Nehospoddrne, neefektivne a neucinné vynakladanie verejnych prostriedkov a poruSenie
pravidiel a podmienok, za ktorych boli verejné prostriedky poskytnuté je poruSenim
finanénej discipliny podl’a §31 ods. 1 pism. |) n) cit. zdakona.

Podl’a §31 ods. 1 zakona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy subjekt verejnej spravy,
ktory porusil finanénu disciplinu, je povinny uplatni’ voéi zamestnancovi zodpovednému
za poruSenie financnej discipliny postup podl’a osobitnych predpisov.

Kontrolovany subjekt kontrolnému organu nepredlozil Uplna a kompletnii dokumentaciu
preukazujicu zékonné¢ konanie pri poskytovani majetku do najmu. V niektorych
kontrolovanych pripadoch iSlo o ndjom majetku, ktory bol vyhodnoteny ako pripad hodny
osobitného zretela, avSak kontrolovany subjekt nepreukazal konanie v sulade s § 9a ods. 9
pism. c¢) zdkona o majetku obci, podl'a ktorého ustanovenia odsekov 1 az 3 a 5 az 7 cit.
zékona je obec povinna primerane pouzit' aj pri prenechdvani majetku obce do ndjmu, a to
najmenej za také ndjomné, za aké sa v tom case a na tom mieste obvykle prenechavaju do
najmu na dohodnuty ucel veci toho ist¢ho druhu alebo porovnatelné veci okrem pripadov
hodnych osobitného zretela, o ktorych obecné zastupitel'stvo rozhodne trojpitinovou
vacsinou vSetkych poslancov, pricom osobitny zretel’ musi byt zdovodneny; zdmer prenajat’
majetok tymto sposobom je obec povinna zverejnit’ najmenej 15 dni pred schvalovanim
najmu obecnym zastupitel'stvom na svojej Uradnej tabuli a na svojej internetovej stranke, ak
ju mé obec zriadenu, pricom tento zamer musi byt’ zverejneny pocas celej tejto doby.

Kontrolovany subjekt v niektorych kontrolovanych pripadoch nepreukdzal zakonny postup
pri ndjme majetku mesta, konkrétne konanie v sulade s § 9a ods. 9 pism. ¢) zdkona
0 majetku obci.

Podla Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta zmluva o najme musi byt
vyhotovena v pisomnej forme a musi ako podstatné nalezitosti obsahovat’ skuto¢nosti
uvedené v cit. pravnej uprave.

Kontrolou bolo zistené, Ze v niektorych ndjomnych zmluvach nebola upravend moznost
zmeny vysky dohodnutého nijomného a zmeny vysky ceny sluzieb spojenych s uzivanim
prenajatého majetku zo strany mesta ako prenajimatela a tak napriek zvySovaniu nakladov na
sluzby spojené s najmom majetku mesta neboli vykonavané ani upravy najomného a ani
upravy vysky uhrady za sluzby spojené s najmom. Tiez bolo zistené, Ze ako d’al$ie nalezitosti
neboli v nich upravené podmienky upravujuce podmienky vykonu kontroly najmu zo strany
prenajimatela, upravujiice povinnost najomcu vykonavat na predmete uzivania bezni opravu
audrzbu, upravujuce povinnost najomcu vykonavat zmeny na predmete uzivania len so
suhlasom mesta,

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom nekonal dosledne v sulade so Zasadami
hospoddrenia a nakladania s majetkom mesta. Kontrolou bolo zistené nehospoddrne,
neefektivne a neucinné hospoddrenie s majetkom mesta, ktoré je konanim v rozpore s § 6
ods. 3 zdakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov, pretoZe spravca
mal povinnost’ brat’ 7 majetku uZitky a nakladat’ s majetkom v siulade so zdsadami
hospodarenia.

Podl'a Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom o prenajme majetku vo vlastnictve

mesta, ktory bol prisluSnym organom mesta vyhldseny za prebyto¢ny, pripadne
neupotrebitel'ny, rozhoduje primator mesta.

16 zo 17



Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt uzatvoril niektoré zmluvy 0 najme bez
pisomného suhlasu primatora mesta.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal v rozpore s prislusnymi ustanoveniami
Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta.

Podl'a Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom prebyto¢nym majetkom je hnutelny a
nehnutel'ny majetok vo vlastnictve mesta, ktory mesto trvale alebo prechodne nevyuziva na
plnenie svojich uloh. O prebyto¢nosti nehnutelného majetku vzdy rozhoduje zastupitel'stvo.

Ku kontrole v pripade niektorych spisov nebol predlozeny ziadny doklad v zmysle vysSie
uvedeného, ktorym MsZ vyhlasilo za prebytoény nehnutelny majetok mesta, ktory je
predmetom ndjomnej zmluvy pre tcel najmu.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal v rozpore so Zdasadami hospoddrenia
a nakladania s majetkom mesta.

Dna 30.4.2015 bolo uznesenim Mestského zastupitel'stva v Brezne ¢. 80/2015 rozhodnuté, ze
Mestsky Sportovy klub Brezno, mestskd prispevkova organizdcia mesta bude zlucend s
pravnym nastupcom mestskou prispevkovou organizaciou Technické sluzby Brezno s
prechodom préav a povinnosti ku ditu 01.07.2015. Z uvedeného dévodu sa ,,Sprava o vysledku
naslednej finan¢nej kontroly* predkladala pravnemu nastupcovi, ktorym st Technické sluzby
Brezno, mestské prispevkova organizicia.

Kontrolny organ na zaklade vysledkov kontroly ulozil vedicemu kontrolovaného subjektu
povinnost’ prijat’ konkrétne opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov a ich pricin a ur¢it’
zamestnancov zodpovednych za nedostatky zistené naslednou finan¢nou kontrolou a uplatnit’
vo¢i nim opatrenia podla osobitnych predpisov. Veduci kontrolovaného subjektu si tato
povinnost splnil v uréenom termine.

Kontrolny organ opitovne upozoriiuje na nutnost’ novelizdacie niektorych ustanoveni Zasad
hospoddrenia a nakladania s majetkom mesta z titulu ich nepruznosti a zlozitej aplikacie, ide
konkrétne o zosuladenie opravneni pri rozhodovani o vymahani a odpusteni od vymahania
pohladavok, zosuladenie kompetencii rozhodovat’ o ndjme majetku mesta ako aj o urceni
podstatnych a d’alSich naleZitosti zmlav o najme v pripade kratkodobych najmov.

Kontrolny orgdn rovnako upozoriiuje na nutnost’ prijatia zakonnej a jednotnej uipravy
financovania Sportu (a kultury) v meste Brezne, v ktorej bude aplikovana zadkonna uprava
rozpoctovych pravidiel hospodéarenia s verejnymi prostriedkami a zasad hospodarneho,
efektivneho a u¢inného hospodarenia s majetkom mesta.
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